
Priorités de conservation, d’étude et de suivi :

un travail de référence réalisé par le CORA Isère

Le COR A Isère  a réalis é un tra vail visa nt à dé termin er les ob jectifs et les p riorités dans les dom aines d e la
conservation, de l’étude et du suivi de la faune (oiseaux, mammifères, reptiles et amphibiens) dans le département

de l’Isère. Le document de référence qui en découle est destiné à servir à tous les organismes (asso ciations,

collectivités territoriales, Etat...) qui oeuvrent d’une manière ou d’une autre da ns le do ma ine de l’ étude e t de la

protection de la nature. Des program mes sont élaborés à part ir de ce document, dont le financement provient du

Conseil général de l’Isère et du Conseil régional Rhône-Alpes.

Le document connu sous l’abréviation DOP [définition des objectifs et des priorités de

conservation, d’étude et de suivi de la faune sauvage dans le département de l’Isère
(oiseaux, reptiles, amphibiens, mammifères)] présente plusieurs démarches qui visent à

faire le point sur le s connaiss ances, à les  mettre en p erspec tive et à définir des actions

prioritaires et concrètes. Ce document (80p. + environ 120p. d’annexes) est à disposition au

COR A38  en attendant un e diffusion sur Interne t.

Le point des connaissances

Le premier travail a été d’identifier les données disponibles, de faire le point sur les connaissances acquises et de les

évaluer. Une enquête a été menée auprès de tous les organismes susceptibles de détenir des données sur le statut et

l’évolution des vertébrés terrestres en Isère : 27 organismes ont répondu permettant l’établissement de plus de 80 fiches

sur des programmes d’études en cours.

Un important travail d’analyse, notamment de la base de données du CORA Isère, a permis  de dresser la liste des

espèces de vertébrés du département de l’Isère, avec des indications de statut (estimations quantitatives, comportement

hivernal… ) et une évaluation des connaissances actuelles. Cette évaluation se fait avec un code (de 1 à 3, c’est à dire

du moins bien connu au mieux connu) appliqué à chaque espèce et concernant différents domaines :

Pour les oiseaux         Pour les reptiles, amphibiens, mam mifères

Connaiss ance actue lle

distribution des nicheurs

distribution d es hiverna nts

effectifs nicheurs

effectifs hivernants

Tendance d’évolution

distribution des nicheurs

distribution d es hiverna nts

effectifs nicheurs

effectifs hivernants

Connaiss ance actue lle

distribution des populations

effec tifs

Tendance d’évolution

distribution des populations

effec tifs

Le tableau issu de cette évaluation comporte plus de 2 000 informations.

Ce travail préliminaire permet donc de disposer d’un document qui synthétise ce que nous savons sur les vertébrés

terrestres du département de l’Isère à un moment donné et constituera une référence pour diverses évaluations à

venir.

La définition des priorités

L’objectif principal du travail est la définition des priorités : i l n’est en effet pas possible de travailler sur tous les

fronts en mêm e temps. Le r isque de d isparition d es espè ces constitue  la base su r laquelle a  été fondé ce trav ail. 

L’Isère disposant depuis 1995  (pour sa dernière version) d’une évaluation de ce risque de disparition des espèces

dans les strictes limites départementales (liste rouge, Loose et Deliry 1995 / 1996), le travail a consisté en une

intégration des statuts na tionaux et eur opéens  (voire mo ndiaux) des  espèce s. Cette intégr ation perm et de passer

d’une logique de liste rouge dédiée à un espace plus ou moins restreint (département, pays…) à une logique de

priorités de conservations qui intègre les différentes échelles  de perc eption du sta tut des esp èces. En e ffet, la



responsabilité  d’une rég ion, d’un dép artement p eut être imp ortante po ur la conse rvation d’un e espèc e qui se porte

bien à l’échelle locale, mais qui est menacée à une

échelle géographique plus large.

Cette démarch e, initiée en A nglete rre (Avery et al.,

1995), est concrétisée par la modélisation dans un

cube des trois inform ations suivan tes (qui forment

donc les trois axes du cube) : le degré de menace

en Europe, le degré de menace au niveau national

et la proportion de l’effectif national par rap port à

l’effectif européen.

Le même type de travail a été réalisé au niveau

national pour les oiseaux et a abouti à une

classification en six catégories appelées CMAP –

espèces dont la Conservation mérite une attention

particulière – (Roc amora &  Yeatma n-Berth elot,

199 9). 

A l’occasion de la définition des CMAP, les listes

rouges franç aises ont été r emises à jou r. 

Nous avons donc  repris p our le département de

l’Isère ce principe de travail (la liste rouge

départementale  étant utilisée sur l’un des axes du
cube). L’avantage est de conserver une continuité

dans la logique de définition des priorités de

conservation, quelle qu e soit l’échelle  géograp hique de r éférence. P our l’échelle européenne nous avons utilisé les

données de Tucker et Heath (1994) et en l’absence de listes de priorités de conservation pour les mammifères,

reptiles et amphib iens, nous avons utilisé pour chaque échelle de perception les listes rouges correspondantes

(Maurin1994, WCU 1996).

L’Isère est le premier département en France à disposer, à côté d’une liste rouge départementale, d’une liste de

priorité s de conservation (Pc38). A partir de cette liste et de l’évaluation des connaissances, nous avons également

défini des prior ités d’études  et de suivi des espèces en Isère : certaines espèces sont en effet très mal connues et il est

urgent d’évaluer plus préc isément leur  statut pour  pouvoir d éterminer  si elles sont me nacées ou  non en Isère . Cela

doit permettre une application concrète du principe de précaution.

Des applications concrètes

L’ensemb le du travail exposé ci-dessus a permis de définir des programmes d’action hiérarchisés (les Programmes

prioritaires - PP) en regrou pant le s espèces ou les problématiques des espèces prioritaires. Dans la majorité des cas

une déclinaison par milieu ou par site est possible, et permet donc de donner des lignes directrices (priorités) pour

des politiques comme celle des Espaces naturels sensibles.

Principaux programmes prioritaires à engager



D’autre part, on trouve dans la liste des espèces en Priorité de conservation de nombreuses espèces emblématiques

qui y figurent souvent en raison de la présence d’une part importante de la population nationale en Isère (espèces de
montagne principalement).

Enfin, notons que les priorités présentées ci-dessus ne tiennent pas compte des programm es déjà lancés depuis de

nombreuses années (cistude par exemple).

En guise de conclusion

Deux points nous semblent importants à souligner. En premier c’est la démarche qui vise à faire le point, à évaluer

les connaissa nces de façon  critique et su rtout à définir des  priorités q ui ne dépendent pas des modes, ou des a priori
du moment : certaines espèces discrètes ou peu « prestigieuses » seront mieux prises en compte. Deuxiè mement,

c’est la diversité de s utilisations p ossibles pour des associations, administrations, collectivités : comme document de

référence, d’évaluation, de hiérarchisation. Le conseil général de l’Isère par exemple, l’utilise très largement pour

mettre en cohérence ses différentes interventions dans le domaine de l’environnement et finance les programmes

s’appuyant sur DOP.

Enfin, soulignons que ce travail n’aurait pas été possible sans la masse de données fournie par les bénévoles des

associations*. La gestion et la valorisation de ces données sont primordiales pour la protection ou la gestion des

espèces et des milieux et ont été indispensables dans la réalisation de ce travail qui es t, semble- t-il, le prem ier et le

seul en Fra nce à l’éch elle d’un dép artement.

*  Tous les observateurs  son t cités  d a n s le rapp ort.  Merci  aussi  à  M a d a m e D . Yea tman-Ber the lo t qu i nous a
a idé pour la  partie  méthodologiqu e. Merc i  a u x  f i n a nceurs  de ce projet :  le Con seil  Généra l de l’Isère et le

Con seil  Rég ional Rhône-Alpes.

Références

A V E R Y M.I. ,  G I B B O N S D.W .,  P O R T E R  R.F. ,  T E W  T . , T U C K E R  G.M .,  &  W I L L IA M S G . M . 1 9 9 5

Rev i s ing the U K  Red  Data  Lis t :  t he b i o l og i c a l bas is  o f U K  conse rva t ion priori t ies .

Ibis ,  1 3 7 :  2 3 2 - 2 3 9 .

L O O S E  D.,  D E L I R Y C . 1 9 9 5

Guide  des espèces an imales  menacées  en  I sè re .

Consei l  g é n é ra l  de  l ' I sè re . Plaquet te  2 3  pp .

L O O S E  D.,  D E L I R Y C . 1 9 9 6

Les  l i s tes rouges  des ver tébrés du  dépa r t emen t de  l ' I sè re . P ré sen ta t ion de  la  méthodolog ie  e t  des résulta ts .

C O R A  Isère . 1 4  pp .  +  annexe s.

L O O S E  D.,  D E L I R Y C . 1 9 9 9

Déf in i t i on des objecti fs e t  des p r io r i t és de  conse rva t ion , d ' é tude e t  de  su iv i de  la  f aune  sauvage  dans  le  dépa r t emen t de  l ' I sè re .

C O R A  Isère . Consei l  générale  de  l ' I s è re /  Consei l  r é g i on a l Rhône -Alpes.  8 0  pp  +  annexe s.

MAURIN  H . 1 9 9 4

L e l i v re rouge .  Inven ta i r e de  la  f aune  menacée  en  France .

W W F ,  M N H N . Ed .  Na than .  1 7 5  pp .

R O C A M O R A  G.,  Y E A T M A N -B E R T H E LO T  D . 1 9 9 9

O i s e au x  menacés  e t  à  surve i l l e r  en  France .  L is tes rouges  e t  r eche rche de  priori tés .  Popu lat ions.  Tend ances.  Mena ces.  Conse rva t ion .

Socié té  d 'E tudes  O r n i th o l og i q u e de  France  /  L i g u e p o u r la  P ro t ec t ion des O i seaux .  Paris .  5 6 0  p .

T U C K E R  M.,  H E A T H M . F .  1 9 9 4

Bi rds  in  Europe .  Their  conse rva t ion status.

Bird Life  conse rva t ion Ser ies  n /3 .  Bird Life  Internat iona l .  6 0 0  pp

W C U  1 9 9 6

1 9 9 6  I U C N Red  List  o f Threa tened  Anima ls.

I U C N , Swi t ze r l and , G land  :  i n t ro 7 0  +  3 6 8  p .  +  Annex  1 0 .

©  C O R A  I sè re 2 0 0 1

P o u r toute  cor respondance

D . Loose

C O R A  I sè re

MNEI ,  5 ,  p lace  Bir  Hak eim

3 8 0 0 0  G R E N O B L E

cora3 8@ world net.fr


